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Badanie ,Wpyw skutkbw powodzi na kondycjduych przedsibiorstw
w Ma opolsce”, zostao zrealizowane przez Ma opelslObserwatorium Gospodarki,
dzia ajce w ramach Urzdu Marsza kowskiego Wojewddztwa Ma opolskiego. Reaja
badania by a wspé finansowana przez UBuropejsk w ramach Europejskiego Funduszu
Spo ecznego.

G 6wnymi celami badania by o przeanalizowanie wrdakj w sposéb celowy grupie
du ych ma opolskich przeddiorstw skutkbw powodzi z maja i czerwca 2010 rakaz
skali strat, jakie w ich wyniku zostay poniesiopezez wybrane do badania firmy. Na
potrzeby badania pajie strata zosta o zdefiniowane jako wszelkiegozapa uszkodzenia
infrastruktury niezbdnej do dzia ania firmy, utracone korzyb d spadek przychoddw.

Przez respondentéw rozumiemy osoby kompetentne dpielenia informacji
dotycz cej finansowej sytuacji firmy. S to: waciciele i wspd w aciciele firm,
przedstawiciele wyszej kadry zaralzajcej przedsibiorstwem: prezesi, dyrektorzy
finansowi bd ich zastpcy, cz onkowie zarzlu, oraz pracownicy wskazani przez kadr

zarz dzaj ¢ jako kompetentni do udzielenia odpowiedzi zzeinych z tematem badania.

Badanie zosta o zrealizowane metodondau telefonicznego CATI Gomputer
Assisted Telefone InterviewingBadaniu zostay poddane @uprzedsibiorstwa z terenu
wojewoOdztwa ma opolskiego; ich liczba w rejestrzeRIPGN-REGON (podmioty
gospodarki narodowej) wed ug stanu na czerwiec 2060 wynios a 373. Dobér préby mia
charakter celowy. Z bazy zostay wgzone takie podmioty jak: szpitale, zespoy opieki
zdrowotnej, szkoy wysze, jednostki samordy terytorialnego, sly, orodki pomocy
spo ecznej oraz firmy, ktore sw likwidacji. cznie zostay przebadane 173 duirmy.
Wywiady realizowano w pierwszej po owie lipca 20d8u.
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2. Skutki powodzi w du ych ma opolskich przedsibiorstwach

G 6wnym celem badania by o przeanalizowanie wp ypawodzi na kondycj
finansow du ych przedsibiorstw w Ma opolsce. W tym rozdziale zostanmowione
kwestie zwizane ze zniszczeniami i stratamirdd poszczegolnych przedsiorstw oraz

przedstawione skutki finansowe, jakie z tego wdglponosz firmy.

Badanie zostao zrealizowane w 173 ykth ma opolskich przeddiiorstwach,
z ktérych 56 ponios o straty w wyniku majowych eoxcowych powodzi. Szczegé owe dane

przedstawiaj: wykres 1 oraz wykres 2.

Wykres 1. Firmy uczestnicee w badaniu, struktura wedle powiatéw w Ma opalsce
Podstawa: wszystkie badane firmy; N=173.
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Firmy uczestniczce w badaniu, N=173

B Firmy, ktére ponis y straty w wyniku powodzi, N=56

rod o: Opracowanie w asne na podstawie danych z badia
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Wykres 2. Przedsbiorstwa, ktére ponios y straty w wyniku powodzigjeczerwiec)
Podstawa: wszystkie badane firmy; N=:

Tak
56

Nie_—
117

réd o: Opracowanie w asnena podstawie danych z badani

Firmy, ktore zg osi y poniesienie strat, zosta yppszone o konkretne ich wskazatr
Na potrzeby badania zostay wyodnione naspuj ce kategorie strat: zalar
przedsibiorstwa, wstrzymanie produkcji, zniszczenie maspyadukcyjnych, zniszczen
pojazdow, zniszczenie towarOw i materia Ow oraz znisni pozosta ej infrastrukturDane

w formie graficznej zosta y przedstawione wykresie 3.

Wykres 3. Straty poniesione przez diprzedsibiorstwa.
Podstawa: firmy, ktore ponios y straty; N=

Zalanie przedsbiorstwe
Wstrzymanie produkc 37
Zniszczenie maszyn produkcyjn) wd 44
Zniszczenie pojazdc | 52
Zniszczenie pozosta ej infrastrukt 35
Zniszczenie toward
Zniszczenie w infrastrukturze drogowe . 47
kolejowej
Wstrzymanie produkc 37
M Tak M Nie

réd o: Opracowanie w asnena podstawie danych z badani
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Oprécz powyej wymienionych zniszcze8 respondentowskaza ( tak e takie straty
jak: przeciekanie dachéw2 (wskazani), osunicia skarp, przeranie wa 6w, wstrzymani
budowy z powodu zamkniia terenu, opdnienie w dostawach, zalanie uprawnych,
zniszczenie czci obiektéw historycznyc, zniszczenie instalackomputerowj (pojedyncze

wskazania).

Ta sama grupa respondentéw zostaa poproszona ielamde odpowied., czy
przedmioty, ktére ulegy zniszeniu, byy ubezpieczone oraz czy oszacowano kv
zniszcze. Ponadto, zostali poproszeni o podewielko ci ozacowanych zniszczea take
o wskazanie rodkow, z ktorych planujskorzysta, aby pokry spowodowane przez powo

straty.
Z 56 firm, ktére paiosy strat, 47 przedsibiorstw mia o objte ubezpieczeniel

przedmioty, ktére uleg y zniszeniu. Wformie graficznej przedstawia to wykre:

Wykres 4. Ubezpieczenie elementéw, ktore uleg gzurenic
Podstawa: firmy, ktore ponios y straty; N=

NIE

TAK /
49

réd o: Opracowanie w asnena podstawie danych z badani

Na dzie realizacji wywiaddéw z 56 przeddiiorstw 38 firm wstpnie oszacowa
kwoty zniszcze. W réd 38 firm 21 przedsbiorstw zdecydowa i poda dane liczbowe.
Podawane przez respondentéw kv oszacowanych zniszczeoscyluj w przedzialeod
2000z do 600000000, czna kwota zgoszona przez 2firzedsibiorstw to
638 088 50 . Szczegb owe dane przedstawia wykres 5 znajggi na nastpnej stronie
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Wykres 5. Kwoty oszacowanych zrcze .
Podstawa: firmyktére wstpnie oszacowa y straty; N=38.
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réd o: Opracowanie w asnena podstawie danych z badani

Lista réde pokrycia strat, przyta na potrzeby badaniabejmowa : rodki w asne,
kredyty, rodki z Unii Europejskie, rodki krajowe bezzwrotne, leasing oraz fundL
po yczkowe. Przedsibiorstwa planuj wykorzystanie rednio dwoéch réde finansowania,
najcz ciej wskazujc (41 odpowiedzi rodki w asne. Kredyty ld  rodki krajowe wskazano
odpowiednio 5- i 4rotnie, 6 respondentow nie potrafi geszcze wskaza réde
finansowania, z ktoryclehc pokry zniszczenia. Ponac, w przypadku 25 przeddiorstw
straty bd dodatkowo pokrywane ubezpieczenia (22) i z odszkodowania (&

Tabela 1. rodki finansowe, z ktoryc firmy planuj pokry straty
Podstawa: firmy, ktore ponios y straty; N=

rodki w asne

Kredyty
rodki z Unii Europejskiej
rodki krajowe bezzwrotne

Leasing
Fundusze poyczkowe

Inne: a) odszkodowani
b) ubezpieczeni

N S
N w [B|lo|s] o o &

(]

Nie potrafi wskaza

rod o: Opracowanie w asne na podstawie dany® z badania
* Dane do powyszej tabelizostay zebrane za pomo@ytania wielokrotnego wyboru, z mowo ci
wskazania przez respondenta dowolnej liczby odpdei.

W przypadkuprzedsibiorstw, ktdrych zniszczone elementy nie by y ubeezmone

planuje si, e straty bd finansowane tylko zerodkéw w asnyct
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3. Ocena sytuacji finansowej przedsibiorstw, ktore ponios y straty

w wyniku powodzi

Kolejnym celem badania bya ocena wacji finansowej przedsbiorstw, ktére

poniosy straty w wyniku powodzi. W tej czi pomiaru zostay wyodbnione dwe
problemy:

- w pierwszym, sk adagym si z dwoéch elementéwzbadanoczy powdd utrudni a
dotarcie pracownikéw do miejsca pracy oraz j s skutki finansowe dla firn
w zwi zku zewentualn nieobecnoci  pracownikow w firmie

- wdrugim zapytano o kondycfinansow firm w zwi zku z powodzi.

Jeli chodzi o sytuacj kadrow przedsibiorstw, ktére ponios y stre, to w 47 firmach
z 56 powdd utrudnia dotarcie pracownikbw do miejsca pracy. réd tych firm
23 przedsibiorstwaponios y z tego tytu straty finansowew 6 firmach na dzie realizacji
wywiadu ci ko byo respondentc odnie si do pytania, natomiast w 18 firma
niedotarcie pracownikdw dmiejscapracy nie mia o adnych reperkusji finansowych c

przedsibiorstwa Szczegb owe dane przedstaw. wykres 6 i wykres 7.

Wykres 6. Czy powodzie utrudniy dotarcie Bava pracownikéw do miejsca pra
Podstawa: firmy, ktore ponios y sty; N=56.

NIE
a7

TAK /

9

réd o: Opracowanie w asre na podstawie danych z badan
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Wykres 7. Czy w efekcie niedotarcia pracownikéwnaiejsca pracy firma ponios a straty finanso
Podstawa: firmy, ktérych pracownikom powdatrudni a dotarcie do miejsca pracy; N=

NIE
18

TAK /
23 Trudno
powiedzie

6

réd o: Opracowanie w asre na podstawie danych z badan

Respondenci z firm, w ktérych powddspowodowa a straty, zostali zapytani
powdd w jakim stopniu wp yn a na stan zeudnienia w przedsbiorstwie. W przypadki
5firm mia o miejsce skierowde pracownikow na bezp atny urlop, w 3 firmach Zwizono
zatrudnienie, a tylko w jednym przedsiorstwie przeprowadzono redukcgatrudnienia

Szczeg6 owe wyniki przedstawia tabel

Tabela 2. Wp yw powodzi na stan zatrudnienia w gszdiorstwach
Podstawa: firmy, ktore ponios y straty; N=

Czy w zwizku z powodziami w Patwa firmie mia o miejsc: =~ TAK NIE
a) Zmniejszenie zatrudniel 1 55
b) Zwi kszenie zatrudnier 3 53

c¢) Skierowanie pracownikow na bezp atny ur 5 51

réd o: Opracowanie w asre na podstawie danych z badan

Respondenci zostali poproszeni o oceraktualnej kondycji finansows
przedsibiorstwa. W 8 przedsbiorstwach respondenci stwierdzilie kondycja finansow
firmy zdecydowanie sipogorszy a, w 23 firlach r&zej si pogorszy a, w 1{pozosta a na
tym samym poziomie. W przedsibiorstwie mimo powodzi sytuacja finansowa raczej
polepszy a, natomiast respondentom z 5 firm na deéalizacji wywiadoéw trudno by
oceni aktualn kondycj finansow firmy. Szczg6 owe dane zostay zaprezentowane

wykresie 8 znajdugym si na nastpnej stronie
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Wykres 8. Ocena kondycji finansowej przetsorstw.
Podstawa: firmy, ktore ponios y straty; N=

Raczej polepszy a ¢ h

Jest na tym samym pozior

Raczej pogorszy a ¢

Trudno powiedzie

Zdecydowanie pogorszy a ‘

0 5 10 15

réd o: Opracowanie w asre na podstawie danych z badan
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4. Ocena ryzyka prowadzenia dzia alnoci gospodarczej w bie cym roku

W tej cz ci badania wszyscy respondenci (N=173) zostali psgeni 0 ocenryzyka
prowadzenia dzia alnoi gospodarczej w zwekku ze skutkami powodzi oraz ich
oddzia ywaniem narodowisko wewntrzne jak i zewntrzne przedsbiorstwa. W tej ocenie
testowano wp yw takich obszarow jak: koszty proweada dzia alncci, relacje wewntrz
firmy, nieuczciwo kontrahentéw, ograniczony doptdo kredytéw, brak trwa ych relaciji

z klientem, oponienia w dostawach poddostawcow oraz zatory p zénic

Wykres 9. Identyfikacja obszarow, w ktérych wzrog/eyko prowadzenia dzia alnci gospodarcze).
Podstawa: wszystkie badane firmy; N=173.

Koszty
prowadzenia ] 43 83 41 34
dzia alnoci

L

Relacje wewntrz
firmy, mi dzy
pracownikami a

dyrekcj

N
w

14 108 44

Nieuczciwo

kontrahentow 12 99 1 58

w

Ograniczony
dostpdo 1W4 97 3 70
kredytow

Brak trwa ych
relacji  Klientem | 24 20 61 45

Opo6 nienia w
dostawach 8 41 75 4 45
poddostawcow

Zatory p atnicze [ 36 88 3 39

20 40 60 80 100 120 140 160

o

® Zdecydowany wzrost ryzyka ®Umiarkowany wzrost ryzyka ® Brak wp ywu

® Umiarkowany spadek ryzykam Zdecydowany spadek ryzyka® Nie wiem / nie dotyczy

réd o: Opracowanie w asne na podstawie danych z badia

Jak wynika z opinii zaprezentowanych na wykresie rg§zyko prowadzenia
dzia alnoci gospodarczej wzros o w wyniku powodzi przede yszm w zakresie kosztow
prowadzenia dzia alnoi, op6 nie w dostawach poddostawcow oraz zatoréw p atniczych.
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Koszty prowadzenia dzia alnd zdaniem 43 respondentow ebszarem, w ktérym
ryzyko ,umiarkowanie wzros 0”, natomiast zdanieme8pondentéw ryzyko ,zdecydowanie
wzros 0”. Jeden z respondentéw zadeklarowazagroenie tym czynnikiem ,zdecydowanie
spad 0”, natomiast wed ug 4 respondentéw ,umiarkuevagpad 0”. Wréd respondentow 83
oceni o ten obszar jako niezagomy wp ywem skutkéw powodzi, a 34 nie wyrazi 0 S&oj
opinii.

W réd wyodr bnionych obszaréw uwzglniono take relacje wewnrtrz firmy mi dzy
pracownikami a dyrekcj Ponad poowa badanych, 108 respondentdw, uzna anoc
oddzia ywania skutkéw powodzi na ten obszar niewpaywu na prowadzenie dzia alrm
gospodarczej. Wed ug 14 respondentow ryzyko w tyasearze ,umiarkowanie wzros 0", a
wed ug 4 ,zdecydowanie wzros 0”, natomiast ,umiadamy spadek ryzyka” zosta wskazany

przez 3 respondentow.

Zagro enie kolejnym czynnikiem — nieuczciwv® kontrahentow - wed ug
99 respondentéw nie ma wp ywu na wzrost lub spagelka prowadzenia dzia alnd,
wedug 12 ryzyko ,umiarkowanie wzroso0”, a zdanief respondentow ,ryzyko
zdecydowanie wzros 0”. Nalg zwroci uwag, e 58 respondentow nie potrafi o wyrazi

opinii na ten temat.

Kolejnym czynnikiem poddanym badaniu by ograniozotiostp do kredytow.
Obszar ten przez 97 respondentéw nie by postrzegako powodujcy wzrost ryzyka
prowadzenia dzia alnoi gospodarczej, 3 respondentow oceni 0 ten obgkar taki, ktory
spowodowa wzrost ryzyka w prowadzeniu dzia atmo 2 respondentdw wskaza o
~-umiarkowany wzrost ryzyka” oraz 1 respondent wyhralecydowany wzrost ryzyka”.

Brak trwa ych relacji z klientem przez 24 resportdenzosta oceniony jako obszar,
w ramach ktorego ,umiarkowanie wzros o ryzyko” pemzenia dzia aln@i, a 7 oceni o, e
ryzyko ,zdecydowanie wzros 0”. Ze 173 respondent®® stwierdzi o brak wp ywu na
spadek bd wzrost ryzyka prowadzenia dzia aleg a 45 nie potrafi o wyraziopinii w tej

kwestii.

Kolejnym wyodr bnionym dla potrzeb badania obszarem byy oEnia
w dostawach od poddostawcéw. Jak wynika z danythedpondentdéw oceni o go jako taki,
w ramach ktorego ,umiarkowanie wzros 0" ryzyko pemgenia dzia alnci, a wed ug
8 ryzyko ,zdecydowanie wzros o”. Brak wpywu na y® prowadzenia dzia alnoi

wskaza o 75 respondentow, a 45 nie wyrazi o opinii.
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Ostatnim obszarem na die by y zatory p atnicze: 36 respondentéw stwieodz e
ryzyko prowadzenia dzia alno ,umiarkowanie wzros 0”, a 7 ocenio go jako ohsz
w ktorym ,zdecydowanie wzros 0”. Brak wpywu na yf@ prowadzenia dzia alnoi

wskaza o 88 respondentow, a 39 nie wyrazi o opinii.

Powdd wywo uje due zniszczenia zarowno w infrastrukturze przeasrstw, jak
I wich gospodarczym otoczeniu, jest takczynnikiem powodugym ,szok ekonomiczny”,
przek adajcy si na zmian plandw, rozszerzenie profilu dzia aleg restrukturyzacj b d
modernizacj infrastruktury. W badaniu respondenci zostali psgeni o okrdenie wp ywu
powodzi na konkretne plany w ich przedisorstwach w takich sferach jak: restrukturyzacja
przedsibiorstwa oraz modernizacja jego infrastruktury. Wzypadku restrukturyzacji
2 respondentow wskaza oe przedsibiorstwo ze wzgldu na skutki powodzi ma w planie
restrukturyzacj, w tym 1 przedsbiorstwo, ktére ponios o straty z powoddw powodzi.
W 164 firmach nie ma takich planéw. Natomiast poeslentom, w tym 4 z przedbiorstw,
w ktérych miay miejsce straty, na dzieealizacji wywiadu trudno by o powiedziezy

skutki powodzi wp yn na plany przedsbiorstwa w tym zakresie.

Wp yw skutkbw powodzi na plany przebadanych przdadsistw w zakresie
modernizacji infrastruktury prezentugi nastpuj co: 20 respondentéw wskaza o na zmian
planéw w przedsbiorstwie, wréd tych respondentéw 11 to respondenci z firm,rektd
ponios y straty z powodu powodzi; 17 respondent@vpotrafi o jednoznacznie okle czy
zmiana planoéw w badanym obszarzeZie mia a miejsce i tutaj 9 respondentéw by amfi
ktGre ponios y straty. Natomiast 136 respondent@kaza o na brak zmiany planéw w tym
obszarze. Szczeg6 owe dane zosta y zaprezentowaiiezgie na wykresie 11.
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Wykres 10. Wp yw powodzi na plany wobec przebgrstwa
Podstawa: wszystkie badane firmy; N=1

Restrukturyzacja
Modernizacja
infrastruktury

B Tak Nie B Trudno powiedzie

réd o: Opracowanie w asne na podstawie danych z badia
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